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ОПТИМИЗАЦИЯ МОДЕЛИ ПРОСТРАНСТВЕННОГО РАЗВИТИЯ  

СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКИХ СИСТЕМ   
 
Аннотаеия. Целью работы является выявление оптималиной модели пространственного 
развития соеиалино-экономижеских систем. Метод или методология проведения работы. 
Исследование основывается на общенаужной методологии, которая предусматривает при-
менение системного подхода к резений проблем, а также сравнение, анализ и синтез. Ос-
новой данной работы являйтся фундаменталиные труды отежественных и зарубежных 
ужёных по проблемам пространственного развития территорий. Результаты работы. В 
статие рассмотрены модели поляризованного пространственного развития и выравнива-
ния уровня пространственного развития, проведена их сравнителиная характеристика. 
Определены основные инструменты воздействия на проеесс развития экономижеского 
пространства территорий, исполизуемые моделями пространственного развития. Уста-
новлены основные преимущества и недостатки алитернативных моделей. По резулита-
там исследования предложена модели устойживого пространственного развития, позволя-
йщая ужитывати конкретные пространственно-экономижеские особенности территорий 
и сожетайщая позитивные элементы поляризованного и выравнивайщего моделей про-
странственного развития. Область применения результатов. Резулитаты проведенного 
исследования могут исполизоватися органами муниеипалиного и регионалиного управления 
при соверзенствовании системы управления развитием территории. Выводы. Исследова-
ние показало, жто сложилиси две алитернативные модели регулирования проеесса про-
странственного развития: модели поляризованного пространственного развития и модели 
выравнивания уровня пространственного развития. Существенные недостатки данных 
моделей, выявленные в ходе анализа, делайт нееелесообразным исполизование их в жистом 
виде. На базе алитернативных моделей была сформирована новая модели устойживого 
пространственного развития территорий, сожетайщая позитивные элементы поляризо-
ванного и выравнивайщего моделей пространственного развития, а также ужитывайщая 
конкретные пространственно-экономижеских особенности территорий. 
Клюжевые слова: модели пространственного развития, сравнителиная характеристика, 
инструменты, преимущества и недостатки моделей, модели устойживого пространствен-
ного развития.   
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OPTIMIZATION OF THE MODEL OF SPATIAL DEVELOPMENT  

OF SOCIAL-ECONOMIC SYSTEMS  
 
Abstract. The goal of the study is finding the optimal model of spatial development of social-
economic systems. The method or methodology of completing the study. The study is based 
on the general scientific methodology that stipulates using a systemic approach to solving prob-
lems, as well as comparison, analysis and synthesis. The foundation of this study are major 
works of domestic and foreign scientists on the issues of spatial development of territories. The 
results of the study. The manuscript discusses models of polarized spatial development and 
alignment of the level of spatial development, having completed their comparative characteristics. 
We have determined the main instruments of impacting the process of development of economic 
space of territories used by models of spatial development. We have established the main ad-
vantages and disadvantages of alternative models. Based on the results of the study we have sug-
gested a model of sustainable spatial development allowing to take into account specific spatial-
economic features of territories and combining positive elements of polarized and aligning models 
of spatial development. The area of application of the results. The results of the study com-
pleted may be used by the municipal and regional administrative authorities when improving the 
system of administration of development of the territory. The conclusions. The study showed 
that there are two alternative models of regulating the process of spatial development that formed: 
a model of polarized spatial development and a model of alignment of the level of spatial devel-
opment. Significant drawbacks of these models found in the process of analysis make it unsuita-
ble to use them as they are. Based on alternative models we have formed a new model of sus-
tainable spatial development of territories combining positive elements of the polarized and align-
ing models of spatial development, as well as taking into account specific spatial-economic typical 
features of territories. 
Keywords: models of spatial development, a comparative characteristic, instruments, advantages 
and disadvantages of models, a model of sustainable spatial development.  

 

Преодоление проблем пространственного развития предполагает координацию усилий раз-

личных уровней власти и четкое разграничение полномочий и функций между ними. Насколь-

ко эффективными будут меры воздействия управляющих органов на имеющийся потенциал 

социально-экономического роста, в значительной степени, зависит от выбранной модели про-

странственного развития. В свою очередь, выбор модели пространственного развития должен 

предваряться оценкой возможных вариантов действий и последствий их применения с целью 

определения оптимальной модели, приспособления существующих моделей к условиям опре-

делѐнной территории или при необходимости разработки новой модели пространственного 

развития, отвечающей требованиям социально-экономических систем. 

На сегодняшний день сложились две альтернативные модели регулирования процесса про-

странственного развития социально-экономических систем (табл. 1): 

– модель поляризованного пространственного развития; 

– модель выравнивания уровня пространственного развития. 

Сравнительный анализ основных моделей пространственного развития социально-

экономических систем, основанных на принципах поляризации и выравнивания (табл. 1), по-

казал, что данные модели являются противоположными, обеспечивая достижение простран-

ственного развития территорий разными способами и ориентируясь на разные подходы к 

трактовке роли органов управления, а также в разном сочетании использования рыночных и 

государственных методов.  

Поляризованное пространственное развитие делает упор на финансирование передовых 

территорий и отраслей региона с наибольшим пространственным потенциалом, развитие кото-

рых приведет к повышению качества экономического пространства социально-экономической 

системы в целом. Несмотря на планируемое улучшение качественных показателей простран-

ственного развития социально-экономической системы в целом, поляризованная модель не 

гарантирует улучшения положения экономически слабых территорий. Данная модель основа-

на на принципах нодальной системы, т.е. исходит из принципа свободной конкуренции между 
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территориями за привлечение инвестиционных ресурсов и при размещении хозяйственных 

объектов. Отбор районов для поддержки осуществляется в виде конкурса программ простран-

ственного развития. Эффективность модели поляризованного пространственного развития 

достигается в долгосрочной перспективе и предполагает формирование новой каркасной 

структуры пространственной организации региона на основе определения территорий – 

«локомотивов роста».  

 

Таблица 1 

Сравнительная характеристика альтернативных моделей пространственного  

развития социально-экономических систем * 

Признаки 

Модели пространственного развития 

Модель поляризованного  

пространственного развития 

Модель выравнивания уровня  

пространственного развития 

Объект 
Территории или отрасли, имеющие наиболь-

ший потенциал пространственного развития 

Отстающие территории, имеющие наимень-

ший потенциал пространственного развития 

Содержание 

Выделение территорий с наибольшим потен-

циалом пространственного развития или 

наиболее конкурентоспособных отраслей с 

целью их концентрированной ресурсной под-

держки федеральным и региональным цен-

трами 

Оказание государственной и региональной 

помощи отстающим территориям через систе-

му бюджетных трансфертов 

Цель 

Достижение экономического подъема и общего 

благосостояния за счѐт территорий или отраслей 

– лидеров 

Достижение однородности пространственно-

го развития путѐм избирательного воздей-

ствия на отстающие территории, которые не в 

состоянии самостоятельно, без государствен-

ной и региональной помощи решать свои 

обостряющиеся социально-экономические 

проблемы 

Основное направле-

ние пространствен-

ного развития 

Ускоренное развитие территорий и отраслей 

– лидеров 
Поддержка отстающих территорий 

Распределение 

финансов между 

территориями, от-

раслями 

Сфокусированное Ситуационное 

Поведение местных 

властей 
Инициативное Пассивное 

Концентрация  

ресурсов на  

инновациях 

Приоритетная Отсутствует 

Основные  

параметры 

Ориентация на рыночное доминирование 

территорий 

Нерыночные ориентиры пространственного 

развития 

Общие принципы Принципы нодальной системы Принципы социальной справедливости 

Порядок отбора тер-

риторий и отраслей 

для поддержки 

«Синхронный» порядок, представляющий 

собой конкурсный отбор программ простран-

ственного развития 

«Последовательный» порядок, заключающий-

ся в отборе территорий по критериям отста-

лости 

Эффективность 
Эффективна в долгосрочной перспективе при 

сроках реализации проектов более 10–15 лет 

Эффективна в рамках текущего бюджетного 

планирования, т. е. в краткосрочном периоде 

* Источник: таблица составлена автором на основе [3, 6, 13, 15, 17, 19]  

 

Основной задачей выравнивающей модели пространственного развития является обеспече-

ние равномерности развития территорий региона как с высоким, так и с низким потенциалами 

пространственного развития. Данная модель не предполагает доведения всех показателей про-

странственного развития до одинакового уровня, однородность экономического пространства 

достигается путем сглаживания межтерриториальных дифференциаций в среднедушевом объ-
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еме производства и социального развития за счѐт поддержки отстающих территорий. Порядок 

отбора территорий для поддержки определяется по критериям отсталости. Базируется данная 

модель на принципах социальной справедливости, но эффективна только в краткосрочном 

периоде. 

Отдельного внимания требуют инструменты воздействия на процесс развития экономиче-

ского пространства социально-экономических систем, используемые в моделях поляризован-

ного и выравнивающего пространственного развития (рис. 1).  

Рис. 1. Основные инструменты, используемые в моделях поляризованного  

и выравнивающего пространственного развития * 
* Источник: рисунок составлен автором на основе [2, 4, 21] 

 

Согласно данным, представленным на рис. 1, к основным инструментам модели поляризо-

ванного пространственного развития относятся: 

– стратегическое государственно-частное партнерство (объединение экономических ресур-

сов государства и частного бизнеса на взаимовыгодной основе для создания общественных 

благ); 

– стимулирование местных инициатив (предоставление органами управления выгодных 

условий для осуществления экономической деятельности). 

Основными инструментами, которые используются в модели выравнивания уровня про-

странственного развития являются: 

– администрирование (процесс управления с целью контроля над осуществляемой деятель-

ностью); 

– перераспределение бюджетных доходов (налаживание экономических пропорций посред-

ством перераспределения капитала между отраслями и территориями). 

Основные преимущества и недостатки моделей пространственного развития представлены 

на рис. 2.  

Преимуществом поляризованной модели пространственного развития является стимулиро-

вание опережающего социально-экономического роста и возникновение ареалов инноваций в 

экономическом пространстве региона, предполагающие возможность создания в регионе про-

дукции, способной конкурировать на федеральном и международном рынках, обеспечивая 

формирование дополнительной статьи дохода регионального и местного бюджетов (рис.2). 

Игнорирование нижнего предела пространственного развития, которое приведет к увеличе-

нию дифференциации в пространственном развитии между экономически сильными и слабы-

ми территориями считается основным недостатком данной модели.  

Гарантирование социальной стабильности в регионе и повышение однородности экономи-

ческого пространства социально-экономической системы являются основными достоинствами 

выравнивающей модели пространственного развития. Ограничения применения данной моде-

ли связаны с игнорированием рыночных принципов конкурентного развития территорий, что 
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может привести к «иждивенчеству» отстающих территорий и безынициативности к инноваци-

онной активности территорий-лидеров, что в свою очередь, будет препятствовать созданию 

продукции конкурентоспособной за рамками региона.  

обеспечение социальной стабильности  

в отстающих территориях 

повышение однородности экономического  

пространства 

обеспечение опережающего инновационного 

роста территорий-лидеров 

формирование ареалов инноваций в  

экономическом пространстве  

и на этой основе пространственного развития 

возможность создания конкурентоспособной 

продукции для экспорта 

улучшение количественных показателей  

результативности региона за счет пренебрежения 

качественными изменениями в регионе 

игнорирование нижнего предела  

пространственного развития территорий 

высокий риск увеличения межтерриториальной 

дифференциации 

стимулирование «иждивенчества» отстающих 

территорий и безынициативности к развитию  

территорий-лидеров 

отсутствие инновационного роста 

производство низкоконкурентной продукции 

отсутствие стратегической ориентации 

игнорирование рыночных принципов  

конкурентного развития 

Недостатки 

Преимущества 

            
Модель поляризованного  

пространственного развития 
Модель выравнивания уровня 

пространственного  развития 

Рис. 2. Основные преимущества и недостатки моделей пространственного развития * 
* Источник: рисунок составлен автором на основе [7, 8, 13, 15, 16, 18, 20]  

 

Существенные недостатки моделей пространственного развития, выявленные в ходе анали-

за, могут привести к появлению новых территориальных проблем, связанных с чрезмерными 

поляризацией и сглаживанием пространственного развития.  

При имеющихся недостатках и возможных негативных последствиях применения стан-

дартных моделей, использование их в чистом виде является нецелесообразным, т. к. данные 

модели не способны привести к эффективной пространственной организации экономики соци-

ально-экономических систем.  

Значительным потенциалом в данном аспекте обладает формирование более гибкой сме-
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шанной модели, в которой будут сочетаться позитивные элементы поляризованной и вырав-

нивающей моделей пространственного развития, а также присутствовать новые элементы, 

способствующие качественному преобразованию экономического пространства социально-

экономических систем. В роли такой модели, на наш взгляд, может выступать модель устой-

чивого пространственного развития, представленная на рис.3.  

Предоставление финан-

совой и организацион-

ной поддержки хозяй-

ственной деятельности 

не только территориям 

с наибольшим потенци-

алом, но и отстающим 

территориям 

Межтерриториальное 

разделение труда при 

сбалансированном рас-

пределении экономиче-

ской деятельности в реги-

оне 

Модель поляризованного 

пространственного развития 

Модель устойчивого  

пространственного развития 

Учѐт уровня потенциала 

пространственного разви-

тия и транспортно-

географического положе-

ния территорий 

Модель  

выравнивания уровня про-

странственного развития 

Ускоренный рост наиболее перспектив-

ных направлений пространственного раз-
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Рис. 3. Модель устойчивого пространственного развития * 
* Источник: рисунок составлен автором  на основе [1, 5, 9, 10, 11, 12] 

 

В основе предлагаемой модели устойчивого пространственного развития лежат идеи, осно-

ванные на следующих постулатах: 

 переход от методов временного смягчения дифференциации в пространственном разви-

тии к методам, ориентированным на формирование и реализацию точек роста территории; 

 учѐт уровня потенциала пространственного развития и транспортно-географического по-

ложения территорий; 

 предоставление финансовой и организационной поддержки хозяйственной деятельности 

не только территориям с наибольшим потенциалом, но и отстающим территориям, с тем что-

бы добиться эффективной пространственной организации экономики региона путѐм реализа-

ции имеющегося потенциала пространственного развития; 

 формирование механизма межбюджетного перераспределения ресурсов, обеспечивающе-

го «зарабатывание» бюджетных средств; 

 межтерриториальное разделение труда при сбалансированном распределении экономиче-

ской деятельности в регионе; 

 приоритет достижения долгосрочных устойчивых результатов пространственного разви-

тия над текущими интересами территорий; 

 сочетание позитивных элементов поляризованной и выравнивающей моделей простран-

ственного развития. 
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Следует отметить, что модель устойчивого пространственного развития не гарантирует 

равномерного роста территорий региона, поскольку реализация конкурентных преимуществ, 

связанных с наличием в структуре хозяйства отдельных территорий быстрорастущих отрас-

лей, развитие агломераций и пр. неизбежно будут вести к диспропорции в пространственном 

развитии региона. Задача модели устойчивого пространственного развития в этом отношении 

будет состоять в сглаживании критического уровня межтерриториальной диспропорции в 

пространственном развитии с помощью инструментов выравнивания уровня поляризации. 

Сглаживание в данном случае не предполагает тотального выравнивания, а предполагает ока-

зание дополнительной поддержки отстающим территориям. 

При выборе целевой модели пространственного развития социально-экономических систем 

следует учитывать, что минимальные темпы роста будут обеспечены выравнивающей моде-

лью пространственного развития, максимальные – моделью поляризованного роста. В случае 

реализации модели устойчивого пространственного развития может быть обеспечена эффек-

тивная пространственная организация экономики территорий, а значит, снижены риски прова-

ла определѐнных территорий в область депрессии. Темпы роста при реализации модели устой-

чивого пространственного развития будут ниже по сравнению со сценарием поляризованного 

пространственного развития в краткосрочном периоде, но в долгосрочной перспективе пред-

лагаемая модель является наиболее эффективной с точки зрения территориального развития 

(рис. 4).  

Модель выравнивания 

уровня пространственного 

развития 

Модель устойчивого 

пространственного развития  

Модель поляризованного 

пространственного развития  

Рис. 4. Оптимизация модели пространственного развития * 
* Источник: рисунок составлен автором 

 

Приведенные на рис. 4 треугольники с темным контуром показывают исходное состояние 

социально-экономической системы, а треугольники с пунктирным контуром – результат при-

менения моделей пространственного развития. Так, в случае использования модели поляризо-

ванного пространственного развития наиболее перспективные территории начинают динамич-

но развиваться, а в отстающих территориях положение усугубляется из-за отсутствия возмож-

ности конкурировать с финансируемыми территориями. Впоследствии увеличивается разрыв 

в пространственном развитии территорий, что приводит к необходимости принятия управля-
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ОПТИМИЗАЦИЯ МОДЕЛИ ПРОСТРАНСТВЕННОГО РАЗВИТИЯ СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКИХ СИСТЕМ 

ющими органами срочных мер по сглаживанию поляризации. 

При использовании модели выравнивания уровня пространственного развития, как прави-

ло, бюджетные средства уходят на сглаживание межтерриториальной диспропорции путѐм 

«подтягивания» отстающих территорий, впоследствии возникает проблема отсутствия терри-

торий – «локомотивов роста», способных вывести регион на интенсивный путь развития. В 

данном случае управляющие органы вынуждены искать пути решения сложившейся пробле-

мы в альтернативной модели. 

Таким образом, применение модели устойчивого пространственного развития, основанной 

на территориальном подходе, сочетающей позитивные элементы поляризованной и выравни-

вающей моделей пространственного развития, а также другие элементы, способствующие ка-

чественному преобразованию экономического пространства социально-экономических си-

стем, является, на наш взгляд, фундаментом эффективной пространственной организации эко-

номики территорий различного уровня.  
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