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ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ ТОРГОВО-ЭКОНОМИЧЕСКИХ  

ОТНОШЕНИЙ МЕЖДУ АРМЕНИЕЙ И ИРАНОМ  
 
Аннотаеия. Предмет. В статие рассматривайтся вопросы эффективного сотрудниже-
ства Армении и Ирана с тожки зрения торговли и инвестиеий. Цель работы. Целий 
данной работы является выявление взаимовыгодных сфер армяно-иранского торгово-
экономижеского сотруднижества. Методология проведения работы. При выявлении взаи-
мовыгодных торговых и инвестиеионных сфер экономики Армении и Ирана нами были 
исполизованы методы расжета выявленных сравнителиных и потенеиалиных преиму-
ществ. Результаты работы. В резулитате проведенной работы представлены те сферы, 
в которых страны могут развивати взаимнуй торговлй в краткосрожном периоде, а 
также те сферы, в которых обе страны могут расзирити и диверсифиеировати свой 
экспорт. Также на основе проведенных расжетов нами были выявлены взаимовыгодные 
сферы для инвестиеий. Выводы. Торговое и инвестиеионное сотруднижество между Ар-
менией и Ираном обладает болизим потенеиалом, который еще не исполизуется в пол-
ной мере. Это может стати хорозей возможностий для Армении диверсифиеировати 
как экспортнуй корзину, так и инвестиеионный портфели. Таким образом, можно по-
степенно ослабити зависимости от одного или несколиких крупных инвесторов или тор-
гового партнера, жто будет способствовати далинейзему устойживому развитий эконо-
мики Армении. Область применения результатов. Рассмотренные в статие тезисы о 
взаимовыгодной двусторонней торговле, а также об эффективных инвестиеиях могут 
быти полезны для далинейзих исследований на эту темe для авторов обужайщих про-
грамм, а также для государственных органов Армении и Ирана при разработке программ 
развития двустороннего сотруднижества. 
Клюжевые слова: армяно-иранская торговля, инвестиеии, перспективные сферы, выяв-
ленные и потенеиалиные сравнителиные преимущества.   
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THE PROSPECTS OF DEVELOPMENT OF TRADE ECONOMIC  

RELATIONS BETWEEN ARMENIA AND IRAN  
 
Abstract. The subject. The manuscript discusses the issues of effective cooperation between Ar-
menia and Iran from the points of view of trade and investments. The goal of the study. The 
goal of this study is finding mutually beneficial areas for Armenian-Iranian trade economic coop-
eration. The methodology of completing the study. When finding mutually beneficial trade 
and investment areas of economy of Armenia and Iran, we have used the methods of calculation 
of relative and potential identified advantages. The results of the study. As a result of the study 
competed we have suggested the areas where countries can develop bilateral trade in the short 
term, as well as those spheres where the countries could expand and diversify their export. Also, 
based on the calculations completed, we have found spheres for investments that would be mutu-
ally beneficial. The conclusions. Trade and investment cooperation between Armenia and Iran 
has a great potential that hasn’t been fully used yet. This may become a good opportunity for 
Armenia to diversify both its export basket, and its investment portfolio. Therefore, it would be 
possible to gradually reduce the dependence upon one or several large investors or a trading part-
ner which will assist in further sustainable development of the economy of Armenia. The area 
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of application of the results. The points discussed in the manuscript regarding mutually benefi-
cial bilateral trade, as well as regarding effective investments may be useful for further studies of 
this topic, for authors of educational programs, as well as for the governmental authorities of Ar-
menia and Iran when drafting programs of development of bilateral cooperation.  
Keywords: Armenian-Iranian trade, investments, promising spheres, identified and potential rela-
tive advantages.  

 

Введение. Армяно-иранские торгово-экономические отношения начали свое развитие с 

первых же дней независимости Республики Армения (далее – РА). Исламская Республика 

Иран (ИРИ) была одной из первых стран, официально признавших независимость Республики 

Армения и установивших дипломатические и экономические отношения с Арменией. С мо-

мента обретения независимости Армения находится в дружеских отношениях только с двумя 

из ее четырех соседних стран, поэтому дружеские отношения с соседним Ираном значительно 

помогли стране преодолеть постсоветский кризис. 

Тем не менее армяно-иранские торгово-экономические отношения все еще не имеют боль-

ших объемов. Объемы импорта из Армении в Иран, а также из Ирана в Армению все еще не-

велики. В Армении нет стабильных иранских инвестиций, а официальные статистические дан-

ные об инвестициях Армении в ИРИ просто отсутствуют. Это связано с многочисленными 

обстоятельствами. В первую очередь, рынок Армении очень мал для привлечения крупных 

инвестиций, и с точки зрения торговли часто соотношение качества и цены бывает неприемле-

мым для продажи продуктов как на иранском, так и на армянском рынке. 

Надо отметить, что вышеприведенные аргументы остались неизменными до 2015 года. Од-

нако в 2015 году ситуация резко изменилась как с точки зрения Армении, так и с точки зрения 

ИРИ. В 2015 году Армения стала членом Евразийского экономического союза. Тем самым для 

инвесторов Армении открываются двери на огромный рынок ЕАЭС. А в Иране другая ситуа-

ция. В 2015 году постепенно сокращаются экономические санкции против ИРИ, что может 

сделать иранский рынок более открытым и прозрачным для других стран, в том числе для ин-

весторов из Армении. 

Таким образом, можно сказать, что 2015-й стал переломным годом, позволившим в новом 

свете наблюдать за развитием армяно-иранских торгово-экономических отношений и вырабо-

тать основу для перспективного развития.  

Анализ литературы. Внешняя торговля и прямые иностранные инвестиции (далее – ПИИ) 

являются неотъемлемой частью экономического развития каждой страны. В экономической 

литературе есть многочисленные анализы, которые указывают на взаимосвязь внешней тор-

говли и ПИИ, а также на их значительную роль в достижении экономического роста. Два ком-

понента внешней торговли каждой страны – экспорт и импорт – указывают на уровень эконо-

мического развития данной страны. 

В 2000 году Доллар и Краай провели анализ среди стран мира, разделяя их на 3 группы – 

страны с высокими доходами, которые после Второй мировой войны внедрили политику сво-

бодной торговли, развивающиеся страны, которые внедрили политику свободной торговли 

после 1980-х годов, и развивающиеся страны, которые не внедрили политику свободной тор-

говли после 1980-х годов. В результате авторы показали, что в 1960-х годах темпы экономиче-

ского роста были высоки в странах с высокими доходами, то есть в тех странах, которые в 

данный период уже внедрили политику свободной торговли. В 1970-х годах экономический 

рост был почти одинаковым во всех странах, а вот в 1980–1990-х годах в развивающихся стра-

нах, которые внедрили политику свободной торговли, темпы экономического роста были 

намного выше, чем в других развивающихся странах, которые пока что не усвоили свободу 

торговли, а также чем в странах с высоким уровнем доходов [8, стр. 22–49].  

Таким образом, можно констатировать тот факт, что свобода торговли позитивно влияет на 

экономический рост страны.  

А какая связь существует между ПИИ и экономическим ростом? Этим вопросом задава-

лись многие экономисты. 

По определению Международного валютного фонда, ПИИ указывает на намерение полу-
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чить доход резидента из любой страны через внедрение финансов в капитал предприятия, ра-

ботающего в другой стране [10, P. 6].  

Согласно определению ВТО, ПИИ представляет собой тип инвестиций, во время которых 

инвестор страны закладывает свои активы в другой стране при условии, что он получает кон-

троль над активами [18, стр. 129]. 

Первые теории об инвестициях были предложены в 1950-х и 1960-х годах, когда американ-

ские дочерние компании увеличили свою деятельность на европейском и латиноамериканском 

рынках. С этого момента прямые инвестиции значительно выросли и продолжают расти до 

наших дней. 

Между тем теории о внешней торговле были предложены задолго до этого. Первые тезисы 

о внешней торговле были предложены школой меркантилизма. Они твердили, что наилучшим 

образом экономический рост можно обеспечивать с помощью политики протекционизма [11, 

P. 15–25]. Далее уже были предложены теории сторонников либерализации, которые думают, 

что экономика может расти только тогда, когда страна ведет политику либерализации торгов-

ли, так как таким образом в стране производится более эффективное распределение ресурсов 

[5, P. 25–37]. Сторонниками данной теории являются особенно представители классической 

теории. Смит и Рикардо своими теориями [1, p. 11] доказали, что либерализация торговли 

наилучшим образом влияет на экономический рост страны [14, p. 10–38]. Как показывают ре-

зультаты анализов разных авторов, в течение некоторого времени свобода торговли приводит 

к притоку ПИИ, а также позитивно влияет на экономический рост страны [17, стр. 187–231]. 

Так, свобода торговли привлекает в страну иностранных инвесторов, этим и прибавляет спрос 

на качественную рабочую силу, что и приводит к увеличению объемов инвестиций в сфере 

образования. А это, естественно, влияет не только на развитие экономики, но и на благососто-

яние народа. Таким образом, нужно заметить, что влияние ПИИ на экономический рост 

намного выше в странах, которые внедрили политику свободы торговли.  

Работы некоторых экономистов показывают, что при увеличении удельного веса ПИИ в 

ВВП на 1 % экономический рост прибавляется на 0,3 % [7, стр. 445–502]. Другой анализ пока-

зывает, что если в США доля основного капитала в ВВП увеличить на 1 %, то в следую-

щем году ВВП увеличится на 0,12 % [19, стр. 232]. 

Как показывает мировой опыт, в странах с высоким экономическим ростом индекс инве-

стиции/ВВП находится в диапазоне 22–41,3 % (22 % – в Тайване, а 41,3 – в Сингапуре). Что 

касается стран с низким экономическим ростом, то данный индекс колеблется от 15,4 % до 

21,8 %, то есть в среднем в странах с высоким экономическим ростом данный индекс состав-

ляет 31 %, а в странах с низким экономическим ростом – почти что в двое ниже (19 %). Таким 

образом, можно сказать, что страны мира на капитальные инвестиции отводят около 20 % сво-

его ВВП [13, стр. 62–78]. В Армении этот показатель намного ниже – около 12 %. 

А вот другие экономисты твердят, что наибольшую выгоду страна может извлечь при спе-

циализации на производство таких товаров, в которых имеет конкурентные преимущества [3, 

p. 99–117; 4, p. 11–23; 15, p. 112–143]. Таким образом, из этого вытекает вопрос: кто прав – 

сторонники протекционизма или же сторонники либерализации? Однако, как показывает опыт 

разных стран, данный вопрос не имеет окончательного ответа –протекционистская или либе-

ральная политика будут влиять на экономический рост в той или иной степени. Все зависит от 

уровня развития страны. Например, после распада СССР в странах союза было необходимо 

применить политику протекционизма, а в развитых странах в основном наибольшую эффек-

тивность обеспечивает либеральная политика. Таким образом, можно сказать, что сторонники 

классической школы рассмотрели тезисы меркантилистов вне той реальности, для которой 

они были созданы, поэтому и пришли к такому разногласию.  

Понятно, что классические и неоклассичские школы экономики не могли быть научной 

основой для изучения внешней торговли и ПИИ, поскольку идеология этих школ основыва-

лась на том принципе, что ресурсы совершенно мобильны внутри страны и не мобильны меж-

ду странами.  

Обычно в экспортe стран со слабой экономикой преобладают сырьевые продукты, в то вре-

мя как импорт включает готовые продукты, а в развитых странах – наоборот [2, p. 63–66; 9, 

p. 32, 16; p. 137–159]. Тем не менее даже самые передовые страны не могут производить и экс-
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портировать все виды товаров. В зависимости от погодных условий, имеющихся ресурсов и 

других обстоятельств экономика страны может обладать сравнительным или конкурентным 

преимуществом.  

Но многими экономическими расчетами доказано, что специализация страны по сравни-

тельным преимуществам позволяет экономике достичь более высоких темпов экономического 

роста. Таким образом, оказывается, что не только импорт сырья может благотворно влиять на 

развитие страны, но и импорт готовой продукции, в производстве и в экспорте которой страна 

не обладает сравнительным преимуществом, так как импорт таких продуктов позволяет более 

эффективно распределить ресурсы внутри страны.  

Методы. Целью данной статьи является выявление взаимовыгодных сфер армяно-

иранского таргово-экономического сотрудничества. 

Для этого нами была анализирована основная литература на эту тему как с точки зрения 

торговли в теоретическом плане, так и с точки зрения инвестиционного сотрудничества. Для 

анализа нами были использованы методы расчета выявленных сравнительных и потенциаль-

ных преимуществ.  

Результат. На самом деле с точки зрения развития каждой страны очень важно определить 

сферы, в производстве которых страна имеет сравнительные преимущества. На этой же осно-

ве будут определены наиболее эффективные товарные группы с точки зрения экспорта и им-

порта, также будет разработана соответствующая внешняя политика. 

Что касается ПИИ, то этот метод позволяет стране экономически развиваться за счет капи-

тала других стран, не прибавляя внешний долг. 

Понятно, однако, что иностранные инвестиции не могут быть реализованы во всех секто-

рах экономики, поскольку иностранный инвестор в первую очередь считает, что он должен 

получить максимальную прибыль, и не будет инвестировать в неэффективные сферы эконо-

мики. Таким образом с точки зрения привлечения ПИИ также важно раскрывать области, име-

ющие сравнительные преимущества и представить их в наилучшем свете иностранным инве-

сторам. Очень важно также создание благоприятной инвестиционной среды [6, p. 15–20; 12, 

p. 688–718]. Учитывая эти обстоятельства, в статье будут представлены перспективы развития 

армяно-иранских экономических отношений. 

Армяно-иранские торгово-экономические отношения начались с первых дней независимо-

сти Республики Армения (далее – РА). Исламская Республика Иран (ИРИ) была одной из пер-

вых стран, официально признавших независимость Республики Армения и установивших ди-

пломатические и экономические отношения с Арменией. С момента обретения независимости 

Армения находится в дружеских отношениях с двумя из ее четырех соседей, поэтому друже-

ские отношения с соседним Ираном значительно помогли стране преодолеть постсоветский 

кризис. 

Было расширено сотрудничество между Арменией и Ираном в сферах энергетики, транс-

порта, охраны природы, здравоохранения, сельского хозяйства, науки, образования, культуры, 

межрегионального сотрудничества, а также был подписан ряд стратегических вопросов, со-

глашение (1995 год) и Договор (2004 год) о строительстве газопровода Иран-Армения, Согла-

шение о строительстве совместной гидроэлектростанции на реке Аракс (1995 год), Меморан-

дум о взаимопонимании по строительству иранской нефти в Армению (2012 год) и т. д. [23]. 

Тем не менее до сих пор армяно-иранские торгово-экономические отношения еще не столь 

развиты. Объемы импорта из Армении в Иран, а также из Ирана в Армению все еще невели-

ки. В ИРИ нет армянских инвестиций или же официальные данные об инвестициях Армении в 

ИРИ отсутствуют. Что касается иранских инвестиций в Армении, то эти инвестиции занимают 

очень малую часть армянских ПИИ. Это связано с многочисленными обстоятельства-

ми. Например, надо учесть размеры рынка: рынок Армении очень мал для привлечения круп-

ных инвестиций.  

Вышеприведенные аргументы остались неизменными до 2015 года. Однако в 2015 году 

ситуация резко изменилась как с точки зрения Армении, так и для ИРИ. В 2015 году Армения 

присоединилась к Евразийскому экономическому союзу, обеспечив доступ для предпринима-

телей к многомиллионному рынку. Что касается Ирана, то для этой страны начиная с 

2015 года сократились санкции, введенные западными странами. Это способствует повыше-
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нию прозрачности иранского рынка для других стран, в том числе для инвесторов из Арме-

нии. Таким образом, можно сказать, что 2015 год стал переломным для развития обеих стран, 

позволяющим в новом свете наблюдать за развитием армяно-иранских торгово-

экономических отношений и разрабатывать на этой основе новые пути перспективного разви-

тия. 

Статистические данные об инвестициях Ирана в Армению приведены в таблице 1. 

Статистические данные свидетельствуют о том, что в рассматриваемый период иранские 

инвесторы инвестировали в следующих сферах экономики Армении – в сельское хозяйство, 

строительство, оптовую и розничную торговлю, в химическую промышленность и логистику. 

В 2002–2016 годах самым привлекательным сектором в экономике Армении для иранских 

инвесторов была оптовая торговля, где были сделаны крупнейшие инвестиции, а наименее 

привлекательным сектором оказалось строительство, где было инвестировано всего 2 300 дол-

ларов США [21]. 

 

Таблица 1 

Иранские инвестиции в Армении в 2002–2016 годах [21], тыс. долларов  

Сферы   

  Всего 

Сельское 

хозяйство и 

охота 

Строите

льство 

Оптовая 

торговля 

Розничная 

торговля 
Логистика 

Химическая 

промышленность 

Пищевая 

промышленность 

2002 1763 677 0 1086 0 0 0 0 

2003 457,2 0 2,3 417,6 8 29,3 0 0 

2004 39,2 0 0 0 0 0 39,2 0 

2005 119,7 0 0 37,2 0 0 82,5 0 

2006 195,3 0 0 88,9 0 0 106,4 0 

2007 154,7 0 0 0 0 0 154,7 0 

2012 0,5 0 0 0 0 0,5 0 0 

2014 45,6 0 0 0 0 45,6 0 0 

2015 545,8     -45,6  591,4 

2016 217,0       217,0 

 

На период с 2002 по 2016 год наиболее значительные инвестиции иранскими инвесторами 

в Республике Армения были сделаны в 2002 году. Эти инвестиции составили 1,5 млн долл. 

США. А наименьшие инвестиции были сделаны в 2012 году. Следует также отметить, что в 

2008–2011 и 2013 годах иранская сторона не инвестировала в Армению, поэтому эти годы не 

были включены в таблицу. 

В 2015–2016 годах для иранских инвесторов стала привлекательной сфера пищевой про-

мышленности Армении. Этому способствовал особенно тот факт, что ряд иранских бизнесме-

нов предпочли создать скотобойни в Армении. Это обеспечивает больше эффективности, чем 

импорт живых животных из Армении в ИРИ и организация их убоя в ИРИ, поскольку живот-

ные теряют вес при перемещении. Кроме этого, вкладывая средства в экономику Армении, 

инвесторы также получают доступ к рынку ЕАЭС на льготных условиях, которым не пользо-

вались бы при инвестиции в Иране.  

Что касается армяно-иранских торговых отношений, то они имеют многолетнюю историю 

и были обоснованы с первых дней независимости Армении. В то же время роль Исламской 

Республики Иран важна для Армении не только для экспорта в ИРИ, но и с точки зрения вы-

хода на рынки других стран по морю. Как известно, Армения не имеет выхода к морю, и в ос-

новном для экспорта использует морские порты двух соседних стран – морские порты Грузии 

для выхода на рынки ЕС и России и морские порты Ирана для выхода в арабские и азиатские 

страны.  
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Сперва рассмотрим взаимные торгово-экономические связи двух стран. Если на начальном 

этапе (1992 год) общий внешнеторговый оборот Армении составил 288,8 млн долларов [22], 

то уже в 1995 году товарооборот только с Ираном составил 125 млн долларов [20]. Это означа-

ет, что уже с первых дней независимости роль Ирана для Армении постепенно выросла с 

внешнеторговой точки зрения.  

В 1996 году внешнеторговый оборот Армении и Ирана достиг 194 млн долларов. Иран был 

вторым крупным экономическим партнером Армении после России довольно долгое время. В 

1999–2002 годах армяно-иранский товарооборот сократился до определенной степени и, в 

частности, в 2002 году составил 92,7 млн долларов, тем не менее Иран по-прежнему остался 

одним из крупнейших внешнеторговых партнеров Армении. Между тем следует отметить, что 

сокращение торговых темпов не было обусловлено потерей интереса друг к другу с экономи-

ческой точки зрения. Просто некоторые из ранее импортируемых из ИРИ продуктов уже про-

изводились в Армении. Кстати говоря, иногда эти производства в Армении обосновались 

именно благодаря Ирану. 

Например, объем обработанных строительных камней, импортированных из Ирана, резко 

снизился тогда, когда в Армении, а точнее – в Сюнике, был создан камнеобрабатывающий 

завод, который работал по передовым технологиям обрабатывания камней, внедренных из 

Ирана. Впоследствии аналогичные заводы по переработке камня были также созданы в других 

районах Армении. С 2002 году импорт из Ирана в Армению вырос. Рост импорта из ИРИ 

большими темпами продолжался особенно в период в 2004–2008 годов. В 2009 году, как в 

других, так и в данной сфере, импорт из Ирана пошел на спад, однако в последующие годы – 

до 2013 года – опять-таки импорт из Ирана вырос. В 2013 году темпы опять снизились из-за 

санкций против Ирана, а в 2015-м это сокращение было обусловлено членством Армении в 

ЕАЭС и неопределенностью на начальном этапе. 

Что касается экспорта из Армении в Иран, то надо отметить, что он не превысил 50 млн 

долларов до 2009 года. В 2009–2012 годах экспорт рос произвольно, но уже после 2012-го 

опять темпы экспорта снизились. Однако до сих пор объемы экспорта все еще находятся выше 

показателей 2009 года. 

 Причины снижения экспорта из Армении в Иран различны. Но мы в основном предполага-

ем, что самыми главными причинами этого являются санкции, введенные против Ирана запад-

ными странами, и нестабильность иранской национальной валюты, девальвация которой при-

вела к повышению цен на импорт ИРИ, в том числе и из Армении. 

Ниже приведен анализ армяно-иранского экспорта и импорта в 2000–2016 годах [24]. Су-

ществует несколько продуктов, которые импортируются и экспортируются одновременно.  

В частности, постепенно сократился экспорт свинца и изделий из него, рудов, шлака и зо-

лы, черных металлов и изделий из Армении в Иран, а вместо этого Армения стала импортиро-

вать эти товары из Ирана. Это означает, что под влиянием определенных факторов производ-

ство данных товаров в Армении стало менее конкурентоспособным, а в ИРИ произошел об-

ратный процесс, в результате которого экспорт этих товаров из Республики Армения в Иран 

был заменен импортом из ИРИ. 

Но есть такие товары, при которых пошел обратный процесс. Например, сократился им-

порт мясных продуктов из Ирана в Армению, и взамен вырос экспорт данной товарной груп-

пы из Армении в Иран.  

Некоторые товары (сахар и кондитерские изделия из сахара, какао и продукты из него, го-

товые продукты из зерна злаков, муки, крахмала или молока, органические химические соеди-

нения, фармацевтическая продукция) вообще не экспортировались в начале рассматриваемого 

периода, хотя в конце их экспорт уже был немалого объема. Этот факт говорит о том, что в 

рассматриваемый период времени производители данных товаров смогли достичь таких вы-

сот, которые позволили им выйти на иранский рынок. 

 А вот, например, наличие экспорта и импорта одновременно нескольких товаров (топливо 

минеральное, нефть, воски и битуминозные вещества, древесина и изделия из нее, древесный 

уголь, медь и изделия из нее, алюминий и изделия из него, реакторы ядерные, котлы, оборудо-

вание и механические устройства, компьютеры, электрические машины и оборудование, их 

части; телекоммуникационное оборудование; звукозаписывающая аппаратура; телевизионная 
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записывающая аппаратура) объясняется тем, что армянские и иранские потребители имеют 

разные вкусы. 

Хотя с точки зрения объемов экспорт из Армении в ИРИ вырос в рассматриваемый период, 

все-таки концентрация экспорта увеличилась, что может привести к очень нежелательным 

последствиям. В начале данного периода в экспорте из Армении в Иран более чем 1 % зани-

мали 10 товарных групп, но уже в 2016 году только 2 вида товаров занимали более чем 1 % 

армянского экспорта в ИРИ. Тем не менее на основе принципов выявленного и потенциально-

го сравнительного преимущества мы рассчитали самые эффективные секторы взаимной тор-

говли РА – ИРИ. 

На основе проведенных нами расчетов можно сказать, что в краткосрочном плане Армения 

может развивать экспорт следующих товаров в Иране: овцы и козы живые, земли инфузорные 

кремнистые и земли с удельным весом 1 или менее, электроэнергия, отходы и лом алюминие-

вый, станки для сверления, растачивания, фрезерования и т. д., аппаратура электрическая для 

коммутации и т. д., руды и концентраты, бритвы и лезвия.  

Говоря о долгосрочном плане, можно с уверенностью сказать, что после ряда структурных 

изменений Армения сможет не только развивать, но и расширить экспорт товаров и товарных 

групп в Иране. Для долгосрочной перспективы эффективными считаются следующие товары: 

баранина или козлятина свежая, охлажденная или замороженная; пищевые субпродукты круп-

ного рогатого скота, свиней, овец, коз, лошадей и т. д.; сухофрукты, в другом месте не поиме-

нованные или не включенные; смеси сухофруктов или орехов; гранит, порфир, базальт и т. д.; 

распиленные или нераспиленные и т. д., проволока алюминиевая, плиты, листы и ленты из 

алюминия, алюминиевая фольга, оборудование для сельского хозяйства и т. д.; птицеводства и 

т. д., включая инкубаторы, детали к нему; танки токарные для удаления металла, краны, кла-

паны, вентили и т. д. для труб, резервуаров и т. д. детали к ним; аккумуляторы электрические, 

включая сепараторы, их части, машины электрические и т. д., с индивидуальными функциями, 

в другом месте не поименованные или не включенные, их части.  

Что касается перспектив взаимовыгодных армяно-иранских инвестиционных сфер, следует 

отметить, что в результате наших расчетов стало ясно, что для создания совместных предпри-

ятий наиболее эффективным сектором экономики Армении является горнодобывающая про-

мышленность, в которой обе страны имеют выявленное сравнительное преимущество экспор-

та. Эффективными областями для иранских инвестиций в Республику Армения могут быть 

сферы пищевых продуктов, камней и стекл, а также производство металлических предметов. 

Кстати, в некоторых случаях производство металлических изделий может быть логическим 

продолжением организации, созданной в области добычи металлической руды. 

И наконец, нужно отметить, что для армянских инвесторов в ИРИ самыми благоприятными 

сферами могут быть производства растений и растительных продуктов, топлива, химикатов и 

пластмасс, в которых Исламская Республика Иран имеет выявленное сравнительное преиму-

щество. 

Область применения результатов. Рассмотренные в статье тезисы о взаимовыгодной 

двусторонней торговле, а также об эффективных инвестициях могут быть полезны для даль-

нейших исследований на эту темы, для авторов обучающих программ, а также для государ-

ственных органов Армении и Ирана при разработке программ развития двустороннего сотруд-

ничества.  

Выводы. Таким образом, можно сделать следующий вывод: торговое и инвестиционное 

сотрудничество между Арменией и Ираном обладает большим потенциалом, который еще не 

используется в полной мере. 

Это может стать хорошей возможностью для Армении диверсифицировать как экспортную 

корзину, так и инвестиционный портфель. Таким образом, можно постепенно ослабить зави-

симость от одного или нескольких крупных инвесторов или торгового партнера, что будет 

способствовать дальнейшему устойчивому развитию экономики Армении.  
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