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Аннотаеия. Цели работы. Статия ставит еелий утожнение теоретико-
методологижеских положений по автономизаеии соеиалиных общностей (сообществ) в 
условиях адаптаеии населения к еифровой экономике. Методы исследования. На основе 
изужения разлижных подходов к управлений соеиалиными общностями в исследовании 
были выбраны информаеионный и экосистемный подходы, совместное применение кото-
рых позволяет обеспежити функеионирование еифровых экосистем. При обосновании 
теоретико-методологижеских положений по автономизаеии соеиалиных общностей 
(сообществ) исполизованы методы систематизаеии данных, ретроспективный, логико-
структурный и прижинно-следственный анализ и синтез. Резулитаты. В контексте 
эволйеии информаеионного общества и адаптаеии населения при переходе к еифровой 
экономике утожнены теоретико-методологижеские положения по автономизаеии соеи-
алиных общностей (сообществ) с позиеии синтеза еифрового подхода к регулирований 
экономижеских проеессов и экосистемного подхода, рассматривайщего сообщества как 
явление реалиного и виртуалиного миров, а именно: установлен дуалиный характер влия-
ния соеиалиных общностей на экономижеское развитие, выражайщийся в дуализме ре-
зулитатов воздействия на материалиные и виртуалиные пространства; определены 
сущности и особенности сообществ как соеиотехнижеских систем, способных к самораз-
витий; раскрыто содержание проеессов автономизаеии соеиалиных сообществ 
(эволйеия многообразия форм, адаптивная интеграеия, институеионализаеия еифровых 
платформ). Предлагаемые положения расзиряйт представление о соеиалиных общно-
стях как объектах адаптивного управления и обеспеживайт переход от совокупности 
желовежеских организмов к соеиотехнижеской системе. Выводы. В исследовании предлага-
ется представляти проеесс автономизаеии сообществ как эволйеионный проеесс перехо-
да соеиалиных общностей от желовежеских групп к соеиотехнижеским системам, способ-
ным к саморазвитий. Это требует разработки методижеского подхода на основе кон-
еепеии еифровой автономизаеии сообществ, позволяйщего идентифиеировати автоном-
ные сообщества как объект адаптивного управления и выделити ее свойства. Конеепеия 
еифровой автономизаеии сообществ предполагает создание экосистем сообществами в 
форме еифровых платформ для реализаеии соеиалино знажимых проектов.  
Клйжевые слова: автономизаеия сообществ, адаптаеия населения, информаеионное об-
щество, еифровая экономика, еифровая платформа, соеиотехнижеская система.  
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Abstract. Purpose of work. The article aims to clarify the theoretical and methodological provi-
sions on the autonomy of social communities (communities) in the conditions of adaptation of 
the population to the digital economy. Method of research. Based on the study of different ap-
proaches to the management of social communities, the study selected information and ecosystem 
approaches, the joint application of which allows for the functioning of digital ecosystems. The 
methods of data systematization, retrospective, logical-structural and causal analysis and synthesis 
were used to substantiate theoretical and methodological provisions on the autonomization of so-
cial communities (communities). Results. In the context of the evolution of the information soci-
ety and adaptation of the population during the transition to a digital economy refined theoretical 
and methodological principles for autonomy social communities (communities) from the position 
of the digital synthesis approach to the regulation of economic processes and the ecosystem ap-
proach, which considers community as a phenomenon of real and virtual worlds, namely: the 
dual nature of the impact of social communities on economic development, expressed in the dual-
ism of the results of the impact of material and virtual space; the essence and features of com-
munities as sociotechnical systems capable of self-development are defined; the content of pro-
cesses of social communities autonomization (evolution of variety of forms, adaptive integration, 
institutionalization of digital platforms) is revealed. The proposed provisions expand the idea of 
social communities as objects of adaptive management and provide a transition from a set of hu-
man organisms to a sociotechnical system. Summary. The study proposes to represent the process 
of autonomization of communities as an evolutionary process of transition of social communities 
from human groups to sociotechnical systems capable of self-development. This requires the de-
velopment of a methodological approach based on the concept of digital autonomization of com-
munities, which allows to identify Autonomous communities as an object of adaptive manage-
ment and highlight its properties. The concept of digital autonomy of communities involves the 
creation of ecosystems by communities in the form of digital platforms for the implementation of 
socially significant projects.  
Keywords: community autonomy, population adaptation, information society, digital economy, 
digital platform, sociotechnical system. 

 

Введение. Значимое влияние на современное развитие капитализма оказали такие тенден-

ции, как глокализация пространства, развивающаяся под влиянием противоречия между гло-

бализацией и локализацией, а также виртуализация реальности в результате ее раздвоения на 

естественную (физическую) и искусственную компоненты. Как отмечает русский ученый А. 

И. Фурсов: «Капитализм – это сложная социальная система, институционально (государство, 

политика, гражданское общество, массовое образование) ограничивающая капитал в его дол-

госрочных и целостных интересах (и таким образом продлевающая для него время) и обеспе-

чивающая ему экспансию (пространство)» [17]. В настоящее время происходит разрушение 

традиционных институтов, ограничивавших капитал. В результате глобализации капитализм 

как экстенсивная система охватил практически все физическое мировое пространство. Инфор-

мационная революция позволила капитализму выйти за границы физического пространства в 

зону виртуальной реальности. В научном сообществе это новое явление получило отражение в 

таких понятиях, как «информационный капитализм» [7], «цифровой капитализм» [19], 

«платформенный капитализм» [14, 15], «посткапитализм» [9] и т. д. Трансформация обще-

ственных отношений обусловливает потребность в научном осмыслении вопросов адаптации 

населения к условиям развития цифровой экономики путем автономизации сообществ. 

На основе обобщения результатов выполненных ранее исследований, представленных в 

научной литературе, автором сделан вывод о необходимости дополнения существующих тео-

ретико-методологических положений о сущности и объективных особенностях формирования 

и развития автономных сообществ в результате адаптации населения. Одним из ключевых 

трендов современного развития выступает формирование информационного общества в кон-

тексте перехода к цифровой экономике, основными факторами производства которой служат 

цифровые данные и технологии. В эпоху информационного общества формируется экономика 

дополненной реальности, пространство которой одновременно образуют физическую и вирту-

альную реальности. Вследствие этого в информационном обществе получают распростране-
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ние цифровые двойники (digitaltwin) как копии субъектов, физических объектов или процес-

сов в информационном пространстве. Цифровая адаптация сообществ осуществляется путем 

формирования и развития экосистем на основе технологических платформ, посредством кото-

рых функционируют экосистемы сообществ. 

Методы исследования. На основе изучения различных подходов к управлению социаль-

ными общностями в исследовании были выбраны информационный и экосистемный подходы, 

совместное применение которых позволяет обеспечить функционирование цифровых экоси-

стем. При обосновании теоретико-методологических положений по автономизации социаль-

ных общностей (сообществ) использованы методы систематизации данных, ретроспективный, 

логико-структурный и причинно-следственный анализ и синтез. 

Междисциплинарный характер адаптации социально-экономических систем обусловил ее 

исследование учеными из различных научных областей знаний: биологии и экологии (А. 

Гурвич, Р.Левонтин, Ю. Свирежев, Е. Елизаров, Д. Логофет, Дж. Смит, К. Уатт, Н. Моисеев, 

Н. Тимофеев-Ресовский, Н. Воронцов, Л. Плате, Г. Шкорбатов, И. Шмальгаузен и др.), исто-

рии и философии (А. Тойнби, Ф. Бродель, В. Марков, П. Фофанов и др.), психологии и социо-

логии (Г. Тард, Т. Парсонс, Т. Заславская, Л. Корель, Л. Росс, Р. Нисбетт, И. Попова и др.), 

экономики и управления (Я. Корнай, А. Чандлер, Н. Алексеев, Н. Галкина, Т. Долгопятова, Г. 

Клейнер, В. Крюков и др.). Между тем проблемы адаптации населения к динамичному разви-

тию во взаимосвязи с вопросами автономизации сообществ были недостаточно исследованы в 

научной литературе. 

В свою очередь, проблемы автономизации социально-экономических систем наибольшее 

освещение получили в юриспруденции. Так, различные аспекты территориальной автономии 

изучали А. В. Безруков, А. Ю. Белодед, Н. А. Богданова, Б. Д. Дамдинов, В. Г. Ермаков, В. В. 

Иванов, Ю. В. Ким, Е. И. Колюшин, М. И. Кукушкин, О. Е. Кутафин, И. В. Лексин, Н. В. Лу-

кашева, В. В. Маклаков, Н. А. Михалева, Б. Н. Топорнин, И. А. Умнова, Т. Я. Хабриева, В. Е. 

Чиркин, О. И. Чистяков и др. Исследованием юридических вопросов функционирования наци-

онально-культурной автономии занимались М. В. Баглай, О. Бауэр, В. М. Гессен, А. И. Дени-

сов, Д. Л. Златопольский, Б. С. Крылов, В. А. Кряжков, К. Кульчицкий (Мазовецкий), О. Е. 

Кутафин, М. Я. Лазерсон, И. Д. Левин, В. И. Ленин, А. И. Лепешкин, В. Медем, М. А. Нагор-

ная, А. И. Овчинников, М. Б. Ратнер, С. Сомов, И. В. Сталин, А. А. Тащиян, Е. Н. Трофимов, 

Я. Н. Уманский, Н. П. Фарберов, В. Р. Филиппов, Т. Я. Хабриева, В. Е. Чиркин, Б. В. Щети-

нин, Р. Шпрингер и др. Однако автономизация социально-экономических систем не рассмат-

ривалась с позиции адаптации населения к динамичному развитию в условиях глобализации и 

цифровизации. 

Таким образом, в настоящее время существует потребность в развитии теоретико-

методологических основ автономизации сообществ в целях адаптации населения к цифровой 

экономике. 

Результаты. Понятие «адаптация» носит дискуссионный характер в современной науке [8, 

16]. С. В. Дорошенко рассматривает адаптацию региональной социально-экономической си-

стемы как «процесс возникновения и развития уникальной совокупности свойств, обусловлен-

ной включением региона в систему средовых взаимодействий и направленной на погашение 

средового воздействия» [5]. Применительно к нашему объекту исследования адаптация насе-

ления заключается в выработке обществом свойств вследствие его включенности во внешнюю 

среду, трансформируемую в результате глокализации пространства и виртуализации реально-

сти. 

Процессы адаптации населения с этой точки зрения могут носить ярко выраженный гетеро-

номный и (или) автономный характер. В процессе адаптации населения к различным процес-

сам происходит воздействие на присущие сообществам свойства. Адаптация населения к раз-

личным процессам происходит в форме гетерономизации или автономизации. Спецификой 

гетерономизации является придание таких свойств сообществам, которые позволяют обеспе-

чить их зависимость от других общественных институтов. Особенностью автономизации со-

обществ выступает обеспечение их самостоятельности от внешних по отношению к ним субъ-

ектов. Таким образом, существует гетерономная и автономная адаптация населения. Адапта-

ция населения предполагает реализацию разнонаправленных процессов автономизации и гете-
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рономизации. 

Другой значимой классификацией с позиции пространства, в рамках которого осуществля-

ется этот процесс, является разделение на физическую и виртуальную адаптацию населения. 

Объектом физической адаптации населения выступает физически осязаемый мир как есте-

ственная среда обитания человека, в то время как объектом виртуальной адаптации – искус-

ственно созданное пространство. 

На современном этапе в целях преодоления противоречий требуется активизация процес-

сов автономной адаптации сообществ к цифровой экономике. М. Вебер автономизацию сооб-

щества обозначал понятием «закрытия общности». По его мнению, закрытым вовне социаль-

ное отношение выступает при условии, что «его смысловое содержание или регулирующие 

его порядки исключают или ограничивают участие, или связывают его с определенными усло-

виями» [3]. Закрытие на рациональной основе особенно сильно выступает в случае возможно-

сти удовлетворения внутренних или внешних интересов, ожиданий улучшения собственных 

возможностей, в конечном итоге способствуя обеспечению достижения монопольных интере-

сов. В процессе конкуренции за экономические возможности растет число заинтересованных 

их получить, а ее ограничить [4]. Присущий совокупности конкурентов признак применяется 

для их исключения из борьбы за экономические ресурсы, объединившимися на основе рацио-

нального порядка в группу по интересам, члены которой продолжают конкурировать между 

собой. Рациональный порядок сужает конкурентные отношения в пользу монополии на осно-

ве создания специальных органов и использования механизмов принуждения. 

Автономия сообществ – это способность сообществ действовать самостоятельно в отноше-

ниях с другими субъектами в форме общественных институтов в соответствии с установлен-

ными правилами в определенных пределах. Другими словами, автономизация сообществ – это 

деятельность по формированию и закреплению свойств автономных общественных институ-

тов: структуры, формы и связей сообществ. В свою очередь автономизация сообществ может 

находить отражение как в физически проявленном мире, так и в искусственном виртуальном 

пространстве. Другими словами, существует физическая (материальная) и виртуальная авто-

номизация сообществ. На практике физически автономизация сообществ проявляется в форме 

социальных явлений, в процессе которых местные жители самостоятельно решают обще-

ственно значимые проблемы независимо от институтов власти. В исторической ретроспективе 

развивались различные формы автономизации сообществ (таблица 1). 

 

Таблица 1 

Формы автономизации сообществ  

Сектор Исторические примеры 

Общественное  

управление 

Подсектор местных органов управления: сельские общества 

Подсектор некоммерческих организаций (НКО): общества взаимной помощи, благотворитель-

ные учреждения, пожертвования и сезоны; крестьянские комитеты общественной взаимопомо-

щи, потребительские общества; природоохранительные, политические, социальные, спортивные 

и оздоровительные; научные и краеведческие общества; досуговые организации; религиозные 

организации 

Подсектор фондов социального обеспечения: вспомогательные, медицинские, больничные и 

пенсионные кассы 

Нефинансовые  

корпорации 

Товарищества по общественной обработке земли (ТОЗ), сельскохозяйственная артель, сельско-

хозяйственная коммунопромысловые товарищества (артели), промыслово-

сельскохозяйственные артели (промколхозы), городские и сельские промысловые товарищества 

(артели) 

Финансовые  

корпорации 

Общества взаимного кредита и кредитные учреждения с общественным (взаимным) типом соб-

ственности и кредитные кооперативы; городские кредитные общества и общественные банки, 

городские ломбарды, крестьянские сословно-общественные заведения и земские кассы; сельско-

хозяйственные кредитные товарищества и союзы 

 

Формирование и развитие автономных сообществ является естественным процессом адап-

тации населения к цифровой экономике, последствия которой носят дуальный характер влия-
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ния на экономическое развитие. Дуальный характер воздействия социальных общностей на 

цифровую экономику выражается в разнонаправленных тенденциях. С одной стороны, сооб-

щества становятся активными участниками цифровой экономики на основе участия в управле-

нии данными и технологиями их обработки. С другой стороны, социальные общности выраба-

тывают новые потребности цифровой экономики. 

Процесс участия сообществ в цифровой экономике обусловливает совершенствование гос-

ударственного и муниципального управления, финансового обеспечения территорий, регули-

рования социально-экономических отношений, что вызвано функционированием экономики 

дополненной реальности, совмещающей физическое и виртуальное пространства. 

Проблемы идентификации сообществ как объекта адаптивного управления усиливаются в 

условиях необходимости ее встраивания в метасистему социально-экономических систем в 

физическом и виртуальном пространствах. 

Проведенный анализ теоретических подходов к исследованию сущности социальных общ-

ностей показал отсутствие единого понимания данной категории. Это объясняется сложно-

стью и многогранностью понятия социальных общностей и необходимостью ее уточнения в 

зависимости от цели и области конкретных исследований. В научной литературе используют-

ся следующие термины: социальные общности [10], сообщества [1], виртуальные сообщества 

[12], сетевые сообщества, интернет-сообщества [11], сетевые интернет-сообщества [13]. С точ-

ки зрения встраивания социальных общностей в цифровую экономику, в которой ключевым 

фактором становятся данные и технологии обработки информации, наибольшую проблему 

представляет параллельное существование в физическом мире сообществ и их цифровых 

двойников в информационном пространстве. Под социальной общностью в исследовании по-

нимается социотехническая система, объединяющая сообщество в рамках пространства до-

полненной реальности в физическом и виртуальном мирах.  

С учетом указанных преимуществ информационного и экосистемного подходов автором 

обоснованы следующие особенности автономных социальных общностей:  

1. Это экосистема, объединяющая живые и неживые системы, природные и социальные 

объекты [2].  

2. Это цифровая платформа, представляющая систему современных технологий: BigData, 

искусственного интеллекта, роботизацию, биометрию и т. д. 

3. Формирование социальных общностей как экосистем с применением цифровых плат-

форм позволит получить дивиденды в виде ускорения экономического роста, повышения за-

нятости населения и качества государственных и муниципальных услуг. 

Развивая в рамках исследования преимущества интеграции информационного и экосистем-

ного подходов с точки зрения автономизации социальных общностей в системе цифровой эко-

номики, следует отметить, что с использованием этих подходов социальные общности могут 

пониматься различным образом: в информационном смысле – как совокупность цифровых 

данных об общностях в информационном пространстве на основе платформ; в экосистемном 

смысле – как сообщество живых организмов в сочетании с неживыми компонентами их сре-

ды, взаимодействующими как система. Социально-экономическая экосистема – это система, 

имеющая социальную природу и включающая сообщества социальных организмов 

(социоценоз), среду их проживания (социотоп), а также связи между ними.  

В исследовании автор придерживается обоих подходов, что позволяет рассматривать соци-

альные общности как объект адаптивного управления. С этой позиции автором уточнена сущ-

ность социальной общности, под которой понимается социотехническая экосистема, пред-

ставляющая собой эволюционирующую технологическую платформу, интегрирующую на ос-

нове инфраструктурных, институциональных и социально-экономических связей людей, циф-

ровые данные и технологии их обработки. Результатами эволюции социальных общностей 

являются адаптация сообществ к социально-экономической среде и многообразие форм авто-

номизации. На современном этапе активно развиваются цифровые экосистемы [18, 20]. Циф-

ровая экосистема – сообщество взаимосвязанных живых организмов с неживыми компонента-

ми их среды, преобразующее информацию. Цифровые экосистемы на практике воплощаются 

в форме цифровых платформ [6]. 
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Выводы. В исследовании предлагается представлять процесс автономизации сообществ 

как эволюционный процесс перехода социальных общностей от человеческих групп к социо-

техническим системам, способным к саморазвитию. Это требует разработки методического 

подхода на основе концепции цифровой автономизации сообществ, позволяющего идентифи-

цировать автономные сообщества как объект адаптивного управления и выделить ее свойства. 

Концепция цифровой автономизации сообществ предполагает создание экосистем сообще-

ствами в форме цифровых платформ для реализации социально значимых проектов. Таким 

образом, концепция цифровой экосистемы сообществ как фактор автономной адаптации насе-

ления к цифровой экономике является системой научных представлений о формировании и 

реализации адаптивного потенциала населения на основе саморазвития социальных общно-

стей в цифровом пространстве через разработку и внедрение соответствующих механизмов.  
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